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Zur zulassigen Hohe des BuRgeldes
bei erstmaligen VerstolR gegen die Anleinpflicht

Flr unvertretbar hoch hat der 4. Senat fiir BulRgeldsachen eine GeldbuRe von 250,00 € erachtet, die das
Amtsgericht Krefeld gegen einen Hundehalter wegen Verstol3es gegen die Anleinpflicht verhangt hatte. Nach den
Urteilsfeststellungen lied der Betroffene seinen Hund, einen Munsterlander mit einer Widerristhohe von 40 cm
und einem Gewicht von mindestens 20 kg, unangeleint laufen, obwohl ihn ein Mitarbeiter des Ordnungsamtes der
Stadt Krefeld aufgefordert hatte, das Tier anzuleinen.

In den Entscheidungsgriinden heif3t es: Obwohl § 20 Abs. 3 des Landeshundegesetzes einen BuRgeldrahmen bis
zu 100.000,00 € vorsehe, sei die erkannte Geldbuf3e von 250,00 € unvertretbar hoch. Dies zeige ein Vergleich zu
den gleichfalls haufigen VerstoRen gegen die Regeln des Stralenverkehrs. So sei nach Ifd. Nr. 241 der BKatV
(neben einem Fahrverbot von einem Monat) ein BuRgeld von 250 Euro vorgesehen bei einem Verstol? gegen die
0,5-Promille Grenze; ein Rotlichtverstol gemaf § 37 StVO bei einer langer als 1 Sekunde andauernder Rotphase
sei (nur) bei Gefahrdung oder Sachbeschadigung mit 200 Euro zu ahnden. Verglichen mit diesen
schwerwiegenden VerkehrsverstdRen sei die von dem Betroffenen begangene Ordnungswidrigkeit bedeutend
geringer einzuordnen. Eine Gefahrdung oder auch nur Belastigung anderer oder eine Verunreinigung sei nicht
festgestellt, ebenso wenig ein Wiederholungsfall, welcher aus spezialpraventiven Griinden ein erhéhtes Bufigeld
gerechtfertigt hatte. Ohne solche die Schuld erschweren-den Umstande sei der Versto3 aber einem nicht
ordnungsgemalen Parken gemaf § 12 StVO vergleichbar. DemgemaR hat der Senat das angefochtene Urteil
abgeandert und die GeldbuRe auf 20,00 € herabgesetzt.

Die Entscheidung ist rechtskraftig.
OLG Diisseldorf, Beschluss vom 14.12.2006, IV-5 Ss - Wi 205/06 - (OWi) 47/06 IV
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Sehr geehrte Frau Jung,

hiermit lege ich gegen den mir zugesandten Bufigeldbescheid Einspruch ein. Zur Begriindung tGbersende ich
anliegend Urteil des OLG Duisseldorf vom 14.12.2006

Zur zulassigen Hohe des BuRgeldes
bei erstmaligen Versto3 gegen die Anleinpflicht

Fir unvertretbar hoch hat der 4. Senat fiir BuRgeldsachen eine Geldbuf3e von 250,00 € erachtet, die das
Amtsgericht Krefeld gegen einen Hundehalter wegen VerstolRes gegen die Anleinpflicht verhangt hatte. Nach den
Urteilsfeststellungen lieR® der Betroffene seinen Hund, einen Miinsterlander mit einer Widerristhohe von 40 cm
und einem Gewicht von mindestens 20 kg, unangeleint laufen, obwohl ihn ein Mitarbeiter des Ordnungsamtes der
Stadt Krefeld aufgefordert hatte, das Tier anzuleinen.

In den Entscheidungsgriinden heif3t es: Obwohl § 20 Abs. 3 des Landeshundegesetzes einen Bu3geldrahmen bis
zu 100.000,00 € vorsehe, sei die erkannte GeldbuRRe von 250,00 € unvertretbar hoch. Dies zeige ein Vergleich zu
den gleichfalls haufigen VerstoRen gegen die Regeln des Strallenverkehrs. So sei nach Ifd. Nr. 241 der BKatV
(neben einem Fahrverbot von einem Monat) ein BuRgeld von 250 Euro vorgesehen bei einem Verstol? gegen die
0,5-Promille Grenze; ein Rotlichtversto3 gemaf § 37 StVO bei einer langer als 1 Sekunde andauernder Rotphase
sei (nur) bei Gefahrdung oder Sachbeschadigung mit 200 Euro zu ahnden. Verglichen mit diesen
schwerwiegenden VerkehrsverstolRen sei die von dem Betroffenen begangene Ordnungswidrigkeit bedeutend
geringer einzuordnen. Eine Gefahrdung oder auch nur Belastigung anderer oder eine Verunreinigung sei nicht
festgestellt, ebenso wenig ein Wiederholungsfall, welcher aus spezialpraventiven Griinden ein erhdhtes Bul3geld
gerechtfertigt hatte. Ohne solche die Schuld erschweren-den Umstande sei der Versto3 aber einem nicht
ordnungsgemafien Parken gemal § 12 StVO vergleichbar. Demgemaf hat der Senat das angefochtene Urteil
abgeandert und die Geldbufe auf 20,00 € herabgesetzt.

Die Entscheidung ist rechtskraftig.
OLG Diisseldorf, Beschluss vom 14.12.2006, IV-5 Ss - Wi 205/06 - (OWi) 47/06 IV

Desweiteren steht auf der Internetseite:
http://www.hunde-in-wuppertal.de/wuppertal maulkorb.php#formulare

VerstoBe gegen die Anleinpflicht in Wuppertal
VerstdBe gegen die Anleinpflicht stellen eine Ordnungswidrigkeit dar, die mit

einem Verwarnungsgeld in Hohe von 25 Euro geahndet werden kann.

Auch wenn in meinem Fall die Héhe des von Ihnen festgesetzten Bul’geldes und damit die Diskrepanz zu den
Regelsatzen des BuRgeldkataloges im Bereich des StraRenverkehrsrechts nicht so deutlich ist, so zeigt doch
auch in meinem Fall eine Vergleich mit dem Buf3geldkatalog

Nr. 34 Vorfahrt nicht beachtet und dadurch einen
Vorfahrtsberechtigten gefahrdet = 50,00 €

Nr. 12.2. Sicherheitsabstand bei Geschwindigkeit bis
Nr. 12.3. 80 km/h nicht eingehalten

mit Gefahrdung anderer = 30,00 €

mit Sachbeschadigung = 35,00 €

Nr. 132 Rotlicht an Lichtzeichenanlage nicht beachtet


http://www.hunde-in-wuppertal.de/wuppertal_maulkorb.php#formulare

= 50,00 €,

das Verkehrsordnungswidrigkeitstatbestédnde selbst mit Gefahrdung- und/oder Sachbe-schadigungspotential
weniger hoch geahndet werden, wahrend es eine solche Gefahrdung oder auch nur Belastigung in meinem Fall
nicht gegeben hat.

Ich schlieRe mich deshalb dem Vergleich des OLG Disseldorf mit einem Parkversto? an und beantrage

Herabsetzung des Bufigeldes auf 20,00 €.

Mit freundlichem Gruf}



